PROCEDURA TELEMATICA PER LA CONCLUSIONE DI UN “ACCORDO QUADRO FINALIZZATO
ALL'AFFIDAMENTO DI INTERVENTI A CARATTERE SOCIO ASSISTENZIALE, IN DELEGA ALLAUSL
DELLA ROMAGNA DA PARTE DEGLI ENTI LOCALI TERRITORIALI DELLA PROVINCIA DI RIMINI, ED
A CARATTERE SOCIO SANITARIO, IN REGIME RESIDENZIALE E SEMIRESIDENZIALE, RIVOLTI A
MINCORI IN CARICO ALI’U.Q. NEUROPSICHIATRIA DELL’INFANZIA ED ADOLESCENZA (NPIA) -
SERVIZIO TUTELA MINOR! DEI DISTRETTI DI RIMINI E RICCIONE - DURATA: 4 ANNL. IMPORTO
COMPLESSIVO: € 24.518.448,00 ESCLUSA VA"

VERBALE DI VALUTAZIONE OFFERTA ANOMALA  CONTESTUALE VERIFICA DELLA CONGRUITA’

DEI COSTI PER LA MANCDOPERA
(art. 23, c.16; art. 85, ¢.10; 87 ¢.3 del D. Lgs. 50/2016)

A seguito dell'apertura delle offerte economiche nella seduta pubblica virtuaie del 05.10.2020, espletata a
mezzo della piattaforma SATER di Intercent-ER, sono risultate essere presunte anomale ai senst delfart. 97,
c. 3 del D. Lgs. n. 50/2016 in relazione agli oggetti di AQ di cui aila seguente tabella, le offerte degh Ok m
essa indicate:

OGGETTI PRESUNTE OFFERTE ANOMALE

N.3, 45 AMIC! DI GIGI

N.9

ISTITUTO MAESTRE PIE DELLUADDOLORATA

Visto Fart. 22 del disciplinare di gara, a norma del quale & stabilitc che “Ai fini della verifica delf'anomalia
delle offerte, si procedera in base a quanto previsto dalf'art. 97 del D. Lgs. 50/2016".

Premesso che:

\‘/

lo scopo della procedura di verifica dell'offerta anormalmente bassa & quello di accertare I'equilibrio
e la coerenza inierna del guadro dei costi rappresentato dall'offerente per Pespletamento del
servizio, e quindi se il prezzo proposto gl consenta di sostenere gli cneri deffappalto e di svolgere il
servizio conformemente alle prescrizioni di legge e di capitolate e alfofferta tecnica prodetta in gara,
e di verificare che le spiegazioni acquisite nell'ambito del presente procedimento sul prezzo e sui
costi proposti nell'offerta, appaiano congrue, serie e sostenibili relativamente alla realizzabilita
dell'offerta stessa.

le giustificazioni dell'offerta devono essere estese ail'intero importe delf'appalto e devono essere
rapporiate al momento in cui l'offerta & stata formulata ossia alla data della sua presentazione;

il D.Lgs. n. 50/2016 precisa che possono prendersi in considerazione, tra l'altro, le giustificazioni che
riguardino l'economia dei procedimento di svolgimento del servizio, te condizioni eccezionaimente
favorevoli di cui dispone I'cfferente per svolgere i servizi, nonché le soluzioni tecniche prescelte;

ta verifica di congruitd deve comunque considerare analiticamente tutti gii elementi giustificativi
forniti dai concorrenti, né pust essere iimitata alle voci di prezzo pit significative che concorrono a
formare 'offerta: non devono, infatti, essere giustificati i singoli prezzi, ma si deve tenere conto delta
loro incidenza sull'offerfa complessiva;

il giudizio sul carattere ancmale o menc delle offerfe non deve mirare a ricercare inesattezze in ogni
singolo elemento, benst a valutare se lofferta nel suo complesso sia seria ed attendibile e trovi
rispondenza nella realtd di mercato ed in quella aziendale; pu6 pertanto ritenersi anomala un'offerta
solo quando il giudizio negative sul piano dell'attendibilita riguardi voci che, per 1a loro rilevanza ed
incidenza complessiva, rendano lintera operazione economica non plausibile e, pertanto, non
suscettibile di accettazione da parte della stazione appattante;

la normativa del nuovo Codice dei contratti pubblici, stante la sua diretta derivazione dalle norme
comunitarie, deve essere interpretata in coerenza con i superiori principi di riferimento e, in
particolare, con Fart. 89 della Direttiva n. 2014/24 secondo cui “I'amministrazione aggiudicatrice
valuta le informazioni fornite consultando ¥Yofferente”, quindi garaniendo il pleno contraddittorio
anche, ali'occorrenza (se necessario), mediante pili passaggi procedimentali, nella forma ritenuta
pill opportuna, volii a chiarire i profili ancora dubbi o in contestazicne dopo la presentazione tdelle
iniziah giustificazioni scritte.




Pertanto, in oftemperanza a guanto sopra specificato, it RUP del procedimento, in data 20 navembre 2020, a
mezzo piattaforma SATER ha provveduto ad inviare agli OC.EE. indicali nella suddetta tabella la richiesta
della documentazione aggiuntiva per poter procedere con la verifica di anomalia; i riferimenti del registro di
sistema attribuiti alle due comunicazioni, sono di seguito asplicitati:

- Amici di Gigi, registro di sistema PI1315823-20
- istituto Maestre Pie deil’Addolorata, registro di sistema P1315830-20

in esito allesame di verifica di anomalia per le due offerte indicate, si conviene che, dalla valutazione delle
stesse, nella loro globalita, e tenendo conto di tutti gli elementi di cui esse sono costituite, compresa {'offerta
tecnica, valuiata in sede di gara, nonché degh ulteriori elementi emersi dalle motivazioni addotte a
giustificazione, le offerte presentate dai sopracitati Operatori Economici, per i relativi oggetti di gara, sono da
considerarsi congrue e realizzabili, in quanto presentano nel loro complesso un eguilibrio econormico unito al
conseguimento di un utile di impresa, e sono taki da garantire un servizio qualitativamente adeguato cosl
come ¢ emerso anche nella vaiutazione tecnica delta Commissione Giudicatrice. Le offerte sopra richiamate,
nel toro complesso, pertante, sonc da considerarsi congrue e, quindi, non soggette ad anomalia,

Contestualmente alla verifica di anomalia, #§ RUP ha provveduto altresi, sempre tramite piattaforma SATER,
alla verifica della congruita dei costi della manodopera nei confronti di futti gii OO.EE. aggiudicatari cosi
come proposti dalta piattaforma SATER a seguito delle risultanze degli esitt della gara (punteggio tecnico +

punteggio economico).
Sulla base della documentazione presentata la verifica si & conclusa con esito positive per tutti gli OO.EE.

aggiudicatari.

|| Respohsabile del Procedimento
(IL RUF A\ DR. DAVIDE PIRONE)




